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= EABETIKH MNMOAITIKH
I‘I/\ANO = AIOOYZEZ EMNOINTEYOMENHZ XPHZHX

I‘IAPOYZIAZHZ = [TIPOIM'PAMMA XOPHIM'HZHZ HPQINHZ

= DRUG CHECKING







OEPAIIEIA IMPOAHYH  MEIOYZH BAABHZ KATATINIEH
XPHZHE

EABeTA
TTOALTIK)




AiBouoec
ETTOTITEUOMEVNG

Xpnong




* YTrodoxn Kal akpdaon, UTTooTHPIEN 0TV KaBnuepivr) {wry, foribeia
oTn dlaxeipion Twv TTPORANUATWY TTOU dnuioupyouvTal ATrd TNV
e€ApTNON, KOIVWVIKOTTOINON.

*  2UMPOUAEG OXETIKA YE TNV TTPOANWN: UYIEIVA EVEONG KAl TEXVIKEG
KatavaAwong, utrepBoAikr doon, HIV / AIDS, nTraTitida.

= [MpwTtoBdaBuIa 1aTPIKA TTEPIOAAYN KAl IATPIKEC UTTNPECIEC TTPWTWV
BonBeiwv oTo Quai 9, TTPpwTEC BONBEIEC OE TTEPITITWON KAKOUXIag 1
utTEPPBOAIKNG ddONG, TTapouaia V.

= AvtaAAayn aTTooTEIPWPEVOU EEOTTAICHOU €VEONG VIO
XPNOIMOTIOINUEVEG TUPIYYEG, TTapoxn O€T sniff, 9UAAO aAoupiviou,

AINMIOTENE2MATIKOTHTA OITTAVOPAKIKO, TTPOPUACKTIKA Kal AITTAVTIKA, TEKunpiwon-flyers.
= Aoc@alig TTeploxn yia KaTtavaAwan (£yxuon, €I0TTVOr), UTTO OUVEXN
Zobel & Dubois Arber, 2004; Nadelmann et al., 1999; ETTIBAEWN eTTOYYEAUQTIA.
Kimber 2001; MSIC Evaluation Committee, 2003; Wood,
Tyndall, Montaner, & Kerr, 2006 = [1Anpo@opnoN Kal TTAPATTOUTIA O€ CUYKEKPIUEVEG DOUEC PPOVTIOAG
Kal utTTooTAPIENG (AIDS, uyeia, KOIVWVIKA PEPIPVA, €B1I0UGGS 1
oTéyaon).

= Meiwon Twv KIVOUVWY TToU OXETICOVTAl JE TNV TTOPVEIA (OECOUAAIKA
METABIOOUEVEG AOIMWEEIG, AVATQPAAELIQ, ATTONOVWON, Bia).

= > UAAoyn cuplyywv Kal BondnTikou eOTTAIGOU.

= Anuioupyia Xwpwv cuvavinong PETAZU TwV dIaQOpwV EUTTAEKOPEVWV
POPEWV Kal ONUOCIEUTT TOU EVNUEPWTIKOU OEATIOU.



£0N Kol ApIOUOS
TWV XWPWV XPNong

ouciwv oTnVv Eupwrm

Figure: emplacement et nombre de salles de consommation de drogues en Europe
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Figure 1: Groupes de professionnels représentés dans les salles de consommation de drogues
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Shooting galleries AiBovoeg xprong

Na,pn : i, Mpoypappa
OUYXEOUUE Mapavoua Hapavouo&l XOPNYNONG
NapkwTiké NO‘PKr)TlKa npwivne
Nouupo, l
Avalnnon uTio emnpnon ZUTAYOYPAPOVUEVO
KEPOOULG @APUAKO
latpkn

Sopur



1994-1996 1999

Essais scientifiques de prescription médicale
I 9 9 I d’héroine, de morphine et de méthadone injectable REFERENDUM FEDERAL
1035 personnes gravement toxicodépendantes, qui

Traitements de substitution ne pouvaient pas étre atteintes par d’autres offres

et maintenance sous

i nc S thérapeutiques, ont participé a ces essais menés dans 46 %
contréle médical (diminuer 15 villes suisses

FAISABILITE et COMPLEMENT

problémes liés aux drogues)

années 90

«Ordonnance sur 'encouragement I 9 9 5

i anti RESULTATS DES ESSAIS SCIENTIFIQUES
jiii;:::;g;;‘f;gﬁflf: OUVERTURE PEPS -Le trai.tement avec prescription d’héroine est:
prévention de la toxicomanie et - fale{bk ]

I'amélioration des conditions de vie - pertinent pour groupe cible:
des toxicomanes» - dépendance chronique héroine

- plusieurs échecs thérapeutiques
- santé déficiente

Base légale pour des essais - forte désinsertion sociale

scientifiques de prescription
d’héroine, dits «projets

PROVE» (PROjekte zur arztlichen
VErschreibung von Heroin)




Prescription médicale d’héroine, 13.6.1999

moyenne suisse 54,4% de OUI
B 60% et plus

B de533599%
de 50 3 529%
de 45 3 49,3%
Bl mains de 45%




heroin

DiaphiniR

6-monoacetylmorphine

morphine

2X TT0.OPaOTIKO aTTd TN HOPYivn O€ I000UVANEG DATEIC AOYW
TWV UPnAOTEPWV AITTOPIAIKWYV IBI0TATWY TOU

TTOAU 1I0XUPO €EUPOPIKO ATTOTEAEOUA, OUVAMIKO TTAPAYWYAG
NG ££APTNONG TTOAU UYNAO.

OEV €XEI KaUia gyyevr OTTIOEIdN OpagTIKOTATA, TIPOPAPHAKO
Kal OTOoV avBpwTro JETARBOAICETAI O€ 6-ovoaKeTUAOUOPQIVN (6~

AI AKETY/\OMOPQ)I N H MAM) kai pop@ivn, idia atroTeEAéoPATA e AAAOUG Pl AYWVIOTEG

MEon NuUICwN OTo aipa 3 PETA TNV EVOOPAERBIa Xopriynon

XopnYEiTaroe CUYKEKPIUEVA KEVTPA ETA OTTO ATTOTUXIO OTN)
Bepartreia pe uttoKaTACTATA /1NS YPAPUAG



@ Caisses Maladie

Xpr'”,ICXTO6(’)- N/ : IC:)J;l)trirelrnntl;nes/ Cantons
Tnon

Forfait hebdomadaire



Bundesgesetz (ber die Betdubungsmittel und psychotropen Stoffe
Lol fédérale sur les stupéfiants et les substances psychotropes
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* H mmpoBAnuATIKA uyEia (CWPATIKA, WUXOAOYIKA KAl

KPITH PI A KOIVWVIKQ)
EIZOAOY ZTO = XpAon yIa TIEPICTATEPO aTrd 2 XPOvIa
nPOFPAM MA = > 2 oupBaTIKEG BepaTTeieg XwpPig BeTIKA atroTeAéopaTa

= KatdBeon tn¢ adeiag odriynong




= 90 aoBeveic TTou EAaav Bepatreia pe diagivn (1700 otnv
e

E ' '\,Tnpnorl ATTO TOUG 55 UIIdeOVT&g GO'GEVEigZ
-IT 81 P 3] T 199 pcN 0 PATI
. apakoAouBouvTtal atrd T0 5 (éva epatreiac) - 15%

I = 24 rapakoAouBouvTal >10 xpovia - 43%
oTn Bepatreia

" 61% eyKaTOAEITTOUV KaI ETTIAEyYOUV TTPOYPAUPATa Xoprynong
MEBAdOVNC N} TTpoypAupaTa TTARPOUS aTTOXNS




Centres HeGeBe en Suisse au 15 mai 2002

Bale: -«
Reinach: Baselland (15) 2 i
einac ase\an .*Q R
B > Brugg: HAG (50} @

G ; sGall: MSH
»-— s
£ Ohten: HEROL (35) @ L Zigich: ZoklL2 (120}, Crosslini aline {145)
: 7 v ® Wetzikon: Ambulatori 125)
J Soleure: L DBEB (30)
~ ® Gourrama (40) und Zoug: PA{30)

\
Bienne: Suprax-. 20 Gefangnis Schongrun (15} - ‘
Z Drop in (80)

@ Burgdorf: BIWAK {30}

/ o5 ® Berne: KODA-1/2(205)

'rhoun?.caea Thun (70)
> t N

@ Coire: Ambulatorium (3
@ Cazis: Realta (10)

entre parenthéses

To TIpOypappa Xoprynong
(POPPOKEUTIKAG NPWIVNG :
uia eABETIKNA 101IaITEPOTATA

= 23 kévipa otnv EABeTia

= To Tpoypappa xoprnynong
QAPMAKEUTIKNG Npwivng otn Neveun
gival yovadikd padi Je auto TNG
AwlAvng o€ 6An TN YOAAOQWVN
EABeTia




Follow-up PROVE

80%
®Héoine illégale
W Cocaine
60%
40%
20%
0%
Base 6 mois 12 mois 18 mois

Rehm et al., 2001



Follow-up PROVE

100%

90%

N=237

80%

70%

60%

50%

Revenu illégal

40%

30%

20%

10%

0%
Base 6 mois 12 mois 18 mois

Rehm et al., 2001
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Mortalite

SIH (+OM) Oral MMT Risk ratio Risk ratio
Study or subgroup Events  Total Events Total Weight (%) M-H, Random, 95% CI Year M-H, Random, 95% Cl
Perneger et al® 0 27 0 24 Not estimable 1998 Jul 4
van den Brink et al™® 1 76 1 98 12.0 1.29 (0.08 to 20.28) 2003 Aug 9 e
Haasen et al 15 5 515 7 500 700 069 (0.22t0 2.17) 2006 Sep —H—
March et al'* 0 31 1 31 9.1 0.33 (0.01 to 7.88) 2007 Jul
Oviedo-Joekes et al*® 0 115 1 111 8.9 0.32 (0.01t0 7.82) 2009 Aug 20
Strang et al"’ 0 43 0 42 Not estimable 2010 May 29
Total (95% ClI) 807 806  100.0% 0.65 (0.25 t0 1.69) oz
Total events
Heterogeneity: t°=0.00; x*=0.61, d.f.=3 (P<0.89); I?=0%

I I 1 1
Test for overall effect: Z=0.88 (P=0.38) 0.01 0.1 1 10 100
Greater with OM Greater with SIH (+OM)

Strang et al., 2015
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Rehm et al., 2001; Gschwend et al., 2004




TuxaloTTOINMEVEC

ENEYXOMEVEC
EPEUVEC

Perneger et al., 1998 : n = 51, 6 piveg, diagivn iv Evavri
neEBadOvVNC po, TTapouola diatipnon, dlagivn> uebadovn,
XpAon npwivng oto 6pouo (22% Evavtl 67%),
EYKANMATIKOTNTA

Van den Brink et al. 2003: AUo TTOAUGPIOUEC JEAETEG, N =
594, diagivn eveéolun / el0TTveUoIun EvavTl pebadodvng po,
«Responders»: 57% v. 32%, OIKOVOUIKA aTTOdO0TIKI) dIaQivn

March et al., 2006 : n = 62, AvdaAouaia, 9 puriveg, diagivn>
MEBADOVN, Xprion dpOHoU, KOAG ATTOOEKTH ATTO TIG
OIKOYEVEIEC

Oviedo-Joekes al., 2009 : Bopeloapepikaviki TTPwWTOROUAIQ
@apuakwy yia Ta otmogidry (NAOMI), n = 226, duo
TOTT0BETiEC, 101aiTEPA TTEPIBWpPIOTTOINUEVA BEpaTa,
katakparnon DIAP> METH, Atmrokpion DIAP> METH,
eMTTAEOV Bpayiova hydromorphoneiv, atroTeAéouaTa
TTapopola pe ta DIAP



ANAIINEYZTIKH ANENAPKEIA

% 1/ 6000 injections
By

Strang et al., 2015






[1aTpO¢

Koivwvikog Agitoupyog

NoonAeuTIKO TTPOOWTTIKO / Xopriynon Bepartreiag

5 B€oeIc Eyxuonc: 2 uEAN TOU TTPOCWTTIKOU
TTPETTEI VA €ival TTAPOVTEC YIa KABE TTEPiIOdO

[TPO2.QMIKO I

> 5 Béoclg Eveonc: 3 epyadlduevol,

OUNTTEPIAQUBAVONEVWY TOUAAXIOTOV EVOG

ETTAYYEAMQTIO UYEIQC




DRUG CHECKING
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Contact: drgeorgiapouliou@gmail.com



